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352 4 de razd color de .plel,l S€X0, lep, - i Umamnmm —_
n origen nacional o socja) Vg, 4 antfas procesales)(©), | ERECHo, A
. inaci6 o s u otras . . a .’ Tg) , s gar s »1a prq L
d,scnmf"io polftica s, no pueden impedir el plep,’ Prop;q ) L laeen cias religiosas, para que P teccigy espegy 353
gion QP“:O tro estatus a todo ser humano. El derecﬁoce de 1(1, Jto, la observancia, la practic, ecllan s‘al 2las pergonaq o
pacimien aseg! a}'(l) ® na multi plicidad de violacig o Cony, g cl;néabilidades en el matrimopjq a DSQﬁanZa(a;.eSta Creencia e n
derzlc;l;zs esenci dfzg que equipara la dignidad pefSO::zT e e;l\ gi al provisién que debe hacerge Para(} ante gy gy, s:l Bualdad de req.
jaci . oire bt e o
po:cendf’nte enunClagna or sus creencias religiosas, g, de tOd: Jano. discriminacion expresa respectosdn NCaso dely Yla espe-
4 : . i N
U: humano- 4 rsus opiniones en materias leglslativas colsc“‘hi\ ombre yuna naclot;: alidad®, o | nece:i(ljos Difios y gy de::&mam;
szdas por expresar S rivado, tanto en el &mbito instituCi0n Tove,, ~ orque €S rgsponfii le del cuidag, ae add SOstener 3 | fo aun
"i ales €n puiblico e " etadas por Sl credo como motijyg de] Copy, son dependlgntfes. A Proteccion g |54 o Ucacién ge nifios q::ﬂa
dividual, siendoletll,qo £l color de la piel forma parte g ; Xl ués del nac 1rr(111.ent9 ¥ las medidag espeq;les tanto antes come de:
¢n del debat® p}lb ll(;ci.tos al modo de una discriminac; 6;11 Uy, ’ 6ver(11eo)s;§.nl liscriminar su vineyly g ersede Proteccién a nigog
19 3 /] . i » 0 %
rables prejuicios lmgoza del privilegio de una mayor °°ncienct- Citg ciones ; .pr::)’ &faffatﬁ ‘ gn,unclaclén sea taxatril\t,zs? U otras condj-
4 mujer . : 13, mente 12 € sus redact » demuestra ]
aceptada. Jargo de varias generaciones. No obg; Qug i ores respect, clara-
ado a lo 1argo @ ante apos de personas, que llevaron . 0 de determj
ha-vci?:;‘l’l l:; opacaenla medida en ﬁue t;)da (f)orma de femine; d;;de:e fongular esténdares mas elevadiy, 3 :;f:;:rse .le"esameme al:ﬁ:;
pr! dici amiento cultural o0 como originad 3 ipiets RS 3 ) €CCibn,
; ondicion " aenl, ot T . :
vista como un @ ; ; stas, en definiti au. ol B P .
tonomia individual dejand(:aixllz)l;inod’elos actuale‘s:?:iel ?s formag de 2.1.2. Segunda generacién: las convencioneg
e n a cult “srvad i »” s
ad que no representat . * Ura o0 “traducciones” de derech,
fen:il;elgl aI?la de casa, la mujer fragil, la que se relaciona tradiciia .“Z,”upos vulnerables N ele;
[I:]lmel'lte) Vienen aceptadas aquellas mujeres que se asemejap cor; i@ B e
' i i " T-M4s llamativo res ' ;
éxito al modelo que anteriormente resultaba etiquetado comg mas. Mis lla ulta, en la evoluci¢n que detallamos, el movi-

fiento que levé a la redaccién de convencionesj i
'mE;IC‘,;(,s‘ de especificos prdteccién. Entre elcllaosrzl;a: (‘ggre;/r;ta::lizlrl\arl:f :ion
al pgtadp de los refugiados (ONU, 1951), 1a Convencién Internac?or:’:l
para la Eliminaci6n de Todas las Formas de Discriminacién Racial
(ONU, 1966); la Convenci6n para la Eliminacién de Todas las Formas
de DiSctiminacién contra la Mujer (ONU, 1979), aquella que protege
contra la discriminacién contra los trabajadores migrantes y sus fa-
milias (ONU, 1990), la Convencién Internacional parala Proteccién de
Todas las Personas contra las Desapariciones Forzadas (ONU, 2006),
la CDN (1989) y la Convenci6n sobre los Derechos de las personas con

Discapacidad (2006), entre otras.

culino: las que se atreven a llevar adelante su carrera, las que adopy,

iniciativa, las que son independientes. Y asf podria seguirse indefiy;.
damente, demostrando, no solo la actualidad de las categorias enyp.
ciadas en 1948, sino Jamarca indeleble de la naturaleza humana, e,
que los fuertes del momento establecen normas excluyentes y marg-
nadoras para aquellos que no integran el modelo. No es otra cosa que
una forma de discriminacién estructural y sistémica.

Lasenunciaciones semejantes de categorfas de sujetos que pueden
ser discriminadas , por lo tanto, gozar desigualmente de los derechos
universales, se encuentran también en las siguientes generacionesde
tratados internacionales (y en los documentos regionales). Asi, por
ej:emplo, el tratamiento diferencial, fundado en una mayor vulnerz

l?llidad, se advierte en las indicaciones especiales respecto de la de-
lincuencia juvenil; en el lenguaje utilizado en el proceso (la person®

“Estas convenciones, con sus respectivos organismos de"moni-
3 % . “« *
toreo, supusieron una visualizacién y proceso de “traduccién” de los

(6) Ibidem, art. 14, 3.

tiene que ser inform j o .
ada en un lenguaie que comprenda acerca de . scriminacién y tolerancia ra-
S unler ?e ; Ijn cil e aunp ue, estrictament® (7) Ibfdem, art. 18.1. El PIDESC considera la('i‘: 1:1 (iig,nida:l1 humZna (art. 13.1).
eyl ca s del p 4, a que, or €80, cial, étnica y religiosa un presupuesto dela pazy

sado en una causa criminal vulneray, P (8) Ibidem, art. 23.

—_— (9) Ibidem, art. 24.
g 10 ,
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s huma™” ternacioﬂal conildtiz:nagével: d ol “-850"“
jslado’ mcién. Elr e"é.s-de alldad de coridicl'lna preOCup g
2ado QPO T orcicio R IBUE L ambien €l pley
relor™ rividad 9° ¢ “universales -Reve a lambien que |, s X0 gy
S niversal” requiere una correccigp, a'usn%i‘
enlos quela enunciacjg; tady
o AU 0 ey A

o suficiente. e
ntfallls'fl‘ L .

- 1ado que €l ODJELO de es;a ger:z acién de instry i
ge ha sefiaid’ 1 cuerpo de derechos p“ un grupo j dentig tog
1o es solo tré o sin0 también lograr una ‘equidad transfy, atc-ad(’
nerab e;lciacién que cambie radicalmente en |5 Socie vy
0 Vl:llnerable del que se tr ?ta- Una herra.mien ta eflcaadz 8l
rol del gruP strumentacion de mecanismos y organismos ge ot a
ese fin €s lainst liquen, a Su VeZ la obligaci6én de rendj, o To]
eri6dico, Que.lmp specificas acerca de las infracciones ¢ : Nty
recb” indcice?;;s:fiiilg Jos estindares internacionales, - ® Cum.
ph’miento PRI Rl

En ninguno de €stos inSt.rumerll)tos haly rEffrenCi"‘f Explicity o)
concepto de vulnerabilidad; sin em! .a:irgoé a nfrablhfiad 8rupq|
(mujeres, nifios, migrantes, etc.) es eviden leme_nltebda motivacién y},
preocupacion subyacente. ES ver'dad que el resu tado de esta catego.
rizacién expresa una preo’cupacuil'l especial por una posicién frég
de los grupos mencionados en el sistema universal de derechos hy.
manos. Enunciarlos como grupos vulnerables es en si mismo pro-
blemético y supone una categorizacién y, también, etiquetarlos. Esa

categorizacién, sin embargo, permite visibilizar al grupo en cuestién,

a gara

'
-

2.1.3. Tercera generacidn: declaraciones temdticas y aparicién
mds frecuente del concepto ;-

La Declaracién Universal sobre el Genoma Humano de 199
(Unesco) se referfa a poblaciones y familias vulnerables en su Ver
sién inglesa en el art. 17: “Solidarity and international co-operation
.Stat.ef should respect and promote the practice of solidarity towards
:II:!(::{)!]duals, families and population groups who are particularly Vi
biye eert10e:r :{felcted by disease or disability of a genetic chéff?‘;tzrs_'
Pecialmemepe ;Ou resultd traducido como poblaciones ¥ famﬂl:l .
del términ * FI’ eSta§ a enfermedades. En ambas verspnesw >

Vulnerabilidad” est4 documentado en términos 9

inos especificos aplicadog 5 o ~ II

—_———

— N

i6n de exami “ENBL gy
bligaClén inar Periddicap, 0is; -
0 cto de "grupos vulnerableg” (o, , e t

ecn
4 : 4). Ologfas y Medios reg
gnla Declaracién Universg) o i

os de 2005 (Unesco), e] art, g° S BiOética

gli::l: “Resp‘;to dela vulnerabi:igaé?nz?m la ngcli(())s D?:SI: e
plicar ¥ o;nentar el conocimien; cie ¢ Vlaintegrigag Per:m:il-
5 t;cz?;?li ai::?ﬁ;‘;s{dse deberfy p. Ntifico, 15 Préctica nglcz;

a5 120 - - Cuent
gg;erfan ser [:\r(.)tegitios Y se deb ap s especialmer;:avm‘:;;:-
e dichos mdmduqs - En este cagp, vufn b !
qn concepto que etiqueta a grupgg o ; g
cién especial como forma de corre

te Z . Ctivo, D :
la ¢orrecc16n de la vulnerabilidad ge vincula cimanera Interesante,
integridad personal. 0 1a proteccién de la

9.2. En el dmbito de los comentarios,
otros documentos de valor oficial g
internacionales ;

las Teécomendaciones
€ Organismos

En un paneo sobre el uso del té'rmmo “vulnerabilidad” en los do-

cumentos oficiales de organismos Internacionales, encontramo

su uso se remonta también a la década del 90, intEI'ISifiCéndose sc?)lrlle:
solidéndose en el tiltimo tiempo®), Recordemos que, si bien lﬁs co-
mentarios y recomendaciones no tienen el mismo valor obligatorio de
los tratados internacionales, su funcién es la de interpretar las con-
venciones o tratados, cuya aplicacién tienen la funcién de monitorear
alos fines de su implementaci6n efectiva.

2.3. En el 4mbito de las organizaciones ylos grupos
académicos de impacto

En el &mbito del derecho blando (soft law) se documentan aun
otros usos de la palabra “yulnerabilidad”(?. Asi, la Declaracié’n de
Helsinki de la World Medical Association (1964) dedica especifica-
mente un capitulo a los “grupos vulnerables’. Esos grupos vulnerables
tienen como caracteristica comtin el ser “particularly vulnerable and

tledge,
(11) Nifosi-Sutton, Ingrid, The Protection of Vulnerable Groups: Routledg

London, 2017, cap. 4. ‘
. (12) Al respecto, ver: Calcavante Arruda v .M°ra?f; in
Concept of human vulnerability and individusl In(eg™
tica, vol. 25, nro, 2 Brasilia, mayo-agosto de 2.

Talita - Monteiro, Pe(?ro,
bioethics’ Revista Bioé-
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intetizal también, la homogeneidaq cu]tns(ls
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tivada en una sensibilidad idéntice: )
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materia de derecho

4L Insirum ontos adoptados por el Consejo de Europq
2: obe £
Bdsicamente, s€ 1t de dos instrumentos. De una parte, I Cargy

ocial de Europa de 1961 (revisada en 1996) y la Convencién Europg
d: Derechos Humanos de 1950. Nl{lguno de lf)s dos Instrumentog g,
efiere a la categorfa de vulnerabilidad, pero incluye grupos de py,

teccién que no carecen de interés.
En la Carta Social de Europa, ademds de las mujeres y los nifigs
aparece la categoria de los adolescentes y los jévenes (arts. 7°y I7)
Se enuncia también la posicion de los adultos mayores, y la especial
vulnerabilidad que provoca en hombres y mujeres el hecho de tener
a su cargo funciones de cuidado familiar (arts. 23 y 27). Estos grupos
1o solo requieren proteccién porque son grupos desaventajados, sino
también porque su posicion social y jurfdica los coloca en una situa-

cién de riesgo de vulnerabilidad.

La Convencién Europea de Derechos Humanos es, en buena me-
dida, el ‘par” europeo de la Declaracién Universal de 1948. Como
en ella,_la vulnerabilidad se expresa en buena medida en términos
ggi?l?oif:m?'h'ladén envirtud de “sexo, raza, color, lengus, relig z‘
nackial fgr(: lincas u ?tffiS, origen social, pertenencia a una mmoi a
teferencj; i "otna’ nacimiento o cualquier otra situacién” (ar t-_l‘,ﬂ' .

1a situacién” abre el espectro a cualquier condicié?

posicién .
el goce de? llcl;; ZOIOque ala persona en una situacién desaventajadd®"
erechos garantizados por el texto.
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mo se advierte LT
- vidente (}eln © émbi nj 35
se ue v
ewr%P o fmismo "est(it ”ay o Preogy, e1sal, en | dmbjt
gorah de doioad US” Persona) quq - 190 Porlog gryp BL0mal
adde gf?z:s're i i%je esr.echos humga og :ns Paresy, ooy esg?: que no
olaci lIillos ngtrhiﬁ e bargo debidou S resmta'mex:x(:ltc’ll.
redactar b IR ENtos en cyeg alafecha g ua "
se refier® 2 BTUPOS TCTVA enunciacign oy 200 de Vulnerabjigug
jizada: ) M)y no est conceptua-
istema euro
. 1::'11 el SI.S mpulso infp i.o debe dEStaCarse la crege;
asidounimp a igable que incidig nq acién de] TEDH, que
erecho, sino también en |3 ViSibilizacién 301? enla armonizacién
y e

geld o :
] vulnerabilidad. a3 situaciones de es-

peCia
242.In s{;)-u{nentqu regionales adopta g porla OEA

La historia de los instrument, .

mienza con la Declaracién Am elf;zafaglggall)e: a }Illivel europeo co-

Hombre (30/4/ 1948) que, en el tiempo, prece difsecoos y Deberes del

meses a la DUDH (10/12/1948). Una novedag altzfmf3 afen_as ?{gur}os

es la referencia a los “deberes del hombre”, que es un‘;(:i?lgmﬁcanya

tema interamericano. La correlatividad entre derecho “r’lsa del sis-
lidad resulta, asf, una marca de nacimiento, El preémblﬂo‘;;%‘?nSabl-
¢l cumplimiento del deber de cada uno es exigencia del derel;:l?:(:l l&e
todos. Derechos y deberes se integran correlativamente en toda‘acti?
vidad social y politica del hombre. Si los derechos exaltan la libertad
individual, los deberes expresan la dignidad de esa libertad”.

- Libertad y dignidad, dos caras inescindibles de una misma mo-

neda, expresan la matriz misma de la respuesta latinoamericana a
la vulnerabilidad. Las libertades son aquellas de las que gozan los
fuertes, las responsabilidades son de todos y expresan el sustrato de
igual dignidad de todo ser humano, tal como lo expresa el primer
pérrafo de ese mismo preAmbulo®. Es que todos tienen deberes,
pero no todos gozan por igual de los derechos. De ahf que la clave
“fraternal” de lectura a la que invita el primer parrafo del preémbulo
(‘deben conducirse fraternalmente los unos con los otros”) llama
a que los que gozan de derechos con mayor plenitud se obliguen 2

\

(13) “Todos los hombres nacen libres e igual_
lCorno estdn por naturaleza de razén y concienc
08 unos con los otros”

i dotados
s en dignidad y derechos Y
ea, debegr:l::onducirse fraternalmente
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Fuera de este aporte valioso, el punto de partida dela Declaracis
o siempre, 1a for mulacién vastisima del titular de
dos. La Declaracién abre refiriéndose a que “todo
hoalavidayala integridad de su persona.la

tiene acceso a los derechos enunciados es
de derechos humanos, cualquiera seasu
bién “igualdad de oportunidades’

Americana es, Ol
Jos derechos enuncia
ser humano” tiene derec
idea de que “toda persona”
|a matriz misma del sistema
formulacién. Esa igualdad es tam
(art. 12).
Elreverso de la “universalidad” de los derechos es la clave delano
discriminacién y la tutela mds alld de las condiciones personalesylas
creencias, Hay dos niveles que se manifiestan en los arts. 2°a % dela
Declaracién,.en donde se plasma, de una parte, la igualdad ante laley
})]nlge; l%tra, la hbe_rtad d.e creencia y culto en el 4mbito publicoy privado
i et opin xpresény Ao
Nerables en funcj 61811(; izan Pogbles exposiciones” 0 POSICIO‘?giOma,
credo) o adhes; ¢ condiciones preexistentes (sexo, razd}
ones a idearios o creencias.
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24. 2.1 Q sobre Derech,
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La CADH vio la luz en 1969, Advie
sisternd fauropeo, = el que las fechag sl:;r:n )
s, sino también las instituciones diﬁere:Ydeersas_ No solo las

y la Corte IDH, con mecanismos que r a Convencién creala

eo. En todo Caso, ambos sistemas cumplen vergen del sistema eu-
dicatura, qué permite gbordar en particular 1ocon lafuncién de la ju-
Jas reglas gener ales y visibilizar asf situaciones sdcasos que interpelan
jidad que requieren una respuesta concreta, * especial vulnerabi-

_ La ténica de los deberes que habfa i ’

. La tonica O% S asumido la i
ricana se,'suav1za visiblemente en la Convencién ngs‘l::gmén e
personas’ son relegados al capitulo V, que consta de solo u;r:rst?ciias
0.

H predmbulo pone de resalto la funcién complementari

yuvante del derecho internacional al derecho interno (asI lzz’tgoad-
la jurisprudencia tiene dificultades de tener ante la vista, Euandg‘;:
ve obligada a juzgar la coherencia del derecho interno COI'l el derecho

convencional).
" Ademds, se resalta mucho més la perspectiva empética tan propia

del sistema interamericano. En el pdrrafo cuarto del predmbulo se

lee: “Reiterando que, con arreglo ala Declaracién Universal de los De-
alizarse el ideal del ser humano libre,

rechos Humanos, s6lo puedere
exento de temor y de la miseria, si se crean condiciones que pgrmitan
a cada persona gozar de sus derechos econémicos, sociales y cultu-
rales, tanto como de sus derechos civilesy politicos..."

a especial sensibilidad a los

" .Se expresa asf en la Convencion un :
derechos econémicos, sociales ¥ culturales, y una idea mucho mas

Profunda de igualdad que va incluso mds alld de la "igue.ﬂdad dg
oportunidades” y se refiere al mas vasto panoram.a_de una lg}laldqa
Sustancial, cultural y social que incluso crea condiclones de v1ve(;18cia
Psicolégica y material plena de os derechos: “exentos de temory
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dicién del ejercicio pleno de derechos: “Los Estados‘péf_tés s
comprometen a adoptar providencias, tanto a nivel interno
como mediante la cooperacion internacional, especialmente
econémica y técnica, para lograr progresivamente la plena
efectividad de los derechos que se derivan de las normas eco-
némicas, sociales y sobre educacién, ciencia y cultura, conte-
nidas enla Carta de la Organizacién de los Estados Americancs
(.)enla medida de los recursos disponibles, por via ngﬁlg&i‘fa
u otros medios apropiados” (art. 26). Claramente dispuestd
como acabamos de ver, en el art. 26 de la Convencién Al ert
cana, referida al derecho a la vida en el art. 4% mésiw‘::
Z’i‘:aei ::fetl- jz tfengnciada como norma de ir-lter.pretadm ’
S noer epresentar informes periédicos ¢ té‘w e 4
I'ma que impone a los Estados la pro :

materi -
€1l de derechos humanos. Este articulo y 1a dif
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FAR N ey Y, en
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ara embarazadas, personas que 5| mOmeIftg)Znal de muerte
€ la comisi6n

del delito tuvieran menos de i

de 70 afos (art. 4°); las b ersor::sa:lzi :dpara Personas mayores
igual derecho ala dignidad et as de l-a libertad tienen
- habilitacién para personas menorc; spro'mocufm de centros de
mejora de las condiciones de detenciénp(::;,tad:l e Sihesady
detenciones ilegales en un articylq que se d15 '); % ¢ 3o
alos contextos politicos latinoamericanqs (arrtxg7e° (-iirectamente
esclavitud, la servidumbre (art. 6°); libertaq de 3;388 th'fbela
ligién, pensan.liento Yy expresién (arts, 13 y14,en vtilrctﬁ:(:a' ve
las personas siguen siendo vulnerables en vir'tud de sus i;egue
creencias en contextos sociales intolerantes); proteccién de 1303;
hijos ante la ruptura familiar (art. 17, inc. 4°), proteccién de los
hijos extramatrimoniales (art. 17, inc. 5°), derechos de todos los
nifios (art. 19), proteccion contra la apatridia (art. 20), protec-
cién contra la expulsion colectiva de extranjeros y el derecho
de asilo (art. 22).
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o Deberes de las personas: “Toda persona tiene deberes para con
la familia, la comunidad y la humanidad” (art. 32, inc. 1°).

« Creacidn de organismos de monitoreo: se creala CIDH (arts. 34
y ss.) con la funcién principal de “promover la observanciayla
defensa de derechos humanos” (art. 41), estimulando “la con-
ciencia de los derechos humanos en los pueblos de América”.

Se crea también la Corte IDH (arts. 52y $S.).

2.4.2.2. Protocolo de San Salvador (1988)

El Protocolo de San Salvador se concentra f.tmdamentahnex;:ﬁ ;ﬁ
desarrollar el contenido de derechos economicos, sociales y

i tanto en
rales que, de manera programatica ciado ta
q _ ' 1 Convencién Americana. Es un
i <ensibili . Este pro-
instrumento de avanzada, de una gran s flb._lh‘!:gt igdiia)llai’sstrp
§rama se expresa en el preAmbulo, Otravez: CORRIEFAEREES

se encuentra enun
el predmbulo como en el art. 26 de 12 C
echa
! 2 ; némicos,
relacién que existe entre la wgencmde loSdeI(:ChOSJ eco!
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. Principio de no regresividad(“): se trata dfe una expansiéy
2l 4mbito de los derechos econémlcos., sociales y culturales
del principio de no regresion ya enunciado en el art. 4° del
Convencién Interamericana en relacién con el derecho ala
vida®), Ia norma que prohibe la interpretacion restrictiva en
elart, 29y el art. 26 sobre el desarrollo progresivo. Ademds, la
Convencién Interamericana ya habfa establecido limitaciones
ante toda restriccién en su art. 30 (entre otras disposiciones)

. Nodiscrimin

o Grupos vulnerables que requieren especial proteccidn: junto
con la garantfa de diversos derechos econémicos, sociales ¥
culturales, que constituyen el plafén de base para el plenoy

. c(ilz:lﬂ f?ounis, Christian, “La prohibicién de regresividad en materia de dered?;f
2 dzsl- apunte§ l'ntroducton'os’,' en Courtis, Christian, Ni un paso atr ds, Lapron
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blecers Ia pey, €sno se aplique actualmente” Art. 4, 3, CADH:
Pena de muerte e Jog Estados que la han ab'olidt')'f ’

Sy

L et

J

LA PERSPECTIVA DE VULNER i
EN 8L DERECY
0...

equitativo goce del plexo indivi 363

protocolo identifica la sityacys le de derechog h
' un' plazo razonable despugs dn d Mmadre o
v el antes y ¢

durante li Iaﬁtan‘:ia como ep eg: s 15'3@););03“:\?:(:

“adolescentes hacen su debut g g, 4, 50l (art. 153 p); 16

racién plena de sus capacidageg fisi:;l U Se proteja “la mady

as -

' (art. 15.3.); la familia, para que » Intelectual y morq)”
" piente estable y positivo” enqel q‘l’l‘:‘:la; los nifipg deyun ?;:xlx-
€da

o7 “ s
- “]ores de “comprensién, solidaridag Tes N desarrollar los va-
"’

nos, el

v _eSE i No ser ge
.cuando es de corta edad (art, 16); los ancil::::sd ((;r(tlel-,su ulm g
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. a af
cién de sus capacidades fisicag o men:gzg,‘; por una disminu-

‘Enel Protocolo de San Salvador apa
muy valiosas: a) fje una parte, la ideI:; :1?:2: :;aglraofg;dgs ?ios e
ecOnémicos' 'som.ales y culturales constituye una para etf erl;aChos
ara el goce efectivo de los demds derechos sobre la nglanrin da 1 é'Sica
de indivisibilidad; b) de otra parte, el avance del principiozdee -
sividad, que ahora se formula como una prohibicién de regres?i:;i)g:s
Ambas ideas confluyen en una profundizacién de un concepto de.
vulnerabilidad que ya no se satisface con la mera identificacién y
enunciacién de grupos vulnerables y la prohibicién de toda forma de

discriminacién.

2.4.2.3. Convenciones sectoriales emanadas dela OEA

El sistema interamericano contiene una serie de convenciones que
abordan -algunos derechos especialmente vulnerables. Entre ellas
debén ' mencionarse la Convencién Interamericana para Prevenir
¥ Sancionar la Tortura (1985), la Convencién sobre la Desaparicién
Forzada de Personas (1994), la Convencién Interamericana para Pre-
venir, Sancionar y Erradicar la Violencia contra la Mujer (“Conven-
cién Belém do Par4”, 1994), Convencion Interamericana sobre Trafico
Internacional de Menores (1994), Convencion Interamericana parala
Eliminacién de Todas las Formas de Discriminacién contra las Per-

sonas con Discapacidad (1999) y Cipdhpm (2015).

e tener la funcién de hacer visi-
a parcial, eventualmente

de vulnerabilidad.

~En estos instrumentos, ademds d
bles vulnerabilidades enumeradas en form
aparece la utilizacién explicita del concepto
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2425 Convencion Interamericana contra el Racismo,

Ja Discriminacion Racialy Formas Conexas

de Intolerancia
En la Convencién Interamericana contra el Racismo, la Discrim-
nacién Racial y Formas Conexas de Intolerancia (2013), el rol de lavul-

nerabilidad es sumamente interesante.

Elart. I° al incluir definiciones, entiende que la intoleranciaes ‘el
acto o conjunto de actos 0 manifestaciones que expresan el irrespeto,
rechazo o desprecio de la dignidad, caracterfsticas, convicciones U
opiniones de los seres humanos por ser diferentes o contrarias. Puede
manifestarse como marginacién y exclusién de la participacion df
cualquier émbito de la vida piiblica o privada de grupos en cor i

clones de vulnerabilidad o como violencia contra ellos”.

Lavulnerabilidad aparece aquf como un factor de exclusién d¢ l

vida piblj i ié '
e publfca 0 privada o, también, como un factor que puede atf
gestos de Intolerancia

d es la Convencidn de Beléf:fs“ haci
quipara a una conflye, . ;io paraa
cddeg,
Pcigp def?c.
endr LEY

a vig g,
en raz6n, entre otras, de su ry,. g,

efugiada o desplazada, gy, ; 1:) ey

menor de edad, anciana, st 0 esty

concretos a los Estados para tomar medidn.
a

LA PERSPECTIVA D
WLNEMMLIDAD -
% ELpp
gn el art. 4, inc. vi.n, la cop diciéy RECHo, . 365
ciatorio de una limitacigp, ene de Ineral q

proP ‘enlosi n lg(,cvu
consagrados DStrumentog interna:i € los dereg
 w o
yor Gltimo, en el art, 17, jng, |, el ales
d onitoreo del Comité que Cree;la ndica
Jos Esta.dos ;imo; desagregados e los
abilidad” cada cuatro afios, pj gep dﬁ?s o condiciones de vy

perd; i
onitoreo s€ configuran comg medj ary la funcién de
cara al prin-

: ida
cipio de D0 regresiény de pmgresividads Protectoriag ge
4.2.6. Convencion Interameri -

z 4 - contr,
* Discriminacion e Intolerancig % Toda Formg

La Convencién Interamericana copry Tod
n_acién e In?oleranc1a (2013) reitera el ,
1 en los mismos lugares.

Forma de Digcr

: iscrimi-
: Ccontenido de I3 discriminacién
racid

24.27. Con'ver}ciéh sobre la Proteccién de Jog )
Je las Personas Mayores erechos Humanos

s S B M0 .
. En la Cipdhpm (2015), el art. 5° sefiala que es un eje para consi-
derar las politicas de Estado: "'Los Estados Parte desarrollar4n enfo-
ques especificos en sus politicas, planes y legislaciones sobre enve-
jecimiento y vejez, en relacién con la persona mayor en condicién de
vulnerabilidad y aquellas que son victimas de discriminacién mul-
tiple, incluidas las mujeres, las personas con discapacidad, las per-
sonas de diversas orientaciones sexuales e identidades de género, las
personas migrantes, las personas en situacién de pobreza o margi-
nacién social, los afrodescendientes y las personas pertenecientes a
pueblos tradicionales, las personas pertenecientes a grupos étnicos,
raciales, nacionales, lingiiisticos, religiosos, rurales, entre otros”.

La enumeracién es moderna, aunque sigue estando presa de la
enunciacién de grupos categoriales, con listas que se van haCle.ndO
més largas, pese al elocuente “entre otras” con fal que cierra la lista.
Con una lista abierta, la tinica razén que justifica una enuncm»cnén
tan larga es la necesidad de incluir en instrumentos aceptables i\c/:
tegorfas nuevas respecto de las cuales el consenso solo es progresivo-

ncién sobre la proteccion de las
so de la persona

También el art. 20 de la Conve
jtuacién

1 cce
Personas mayores incluye el deber de facl_htla X le;sa Tupos en s
mayor a programas educativos, ‘en especié S
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distributiva. Resulta aquf que la vulnerabllldad es un factor de prefe.

renciaenelaccesoalos derechos, lo cual es completamente novedoso

eimplicauna accién positiva.

2.4.3, Opiniones consultivas de la Corte Interamericana
de Derechos Humanos
LaCorte IDH tiene una funcién consultiva que se ejerce atraves de

las consultas elevadas por los Estados parte. Algunas de estas OCson
relevantes para nuestro estudio y las mencionamos a continuacion.

24.3.1. Opinidn consultiva 3/83

La OC 3/83 trat6 sobre las restricciones a la pena de muerte que

ratifi incipi
ia iﬁca ante el Estado de Guatemala la obligatoriedad del pr incipio ®
¢gresividad en esta materia.
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2434 Opinidn consultiva 17/02

por su parte, la OC 17/02 sobre la condicién juridica y los dere-
chos humanos del nifio, también solicitada por la Comisién Intera-
mericana, es el supletorio mas préximo a una convencién interame-
ricana sobre los derechos de la infancia. La Corte traduce asf, a nivel
regional, el instrumento universal que constituye la CDN. La palabra
«sulnerabilidad” o el calificativo “vulnerable” aparecen en reiteradas
ocasiones. Sobre la CDN, la Corte expresa que se debe una proteccién
especial a la nifiez en virtud de una posicién de “desventaja y mayor
vulnerabilidad” de este grupo frente otros sectores de la poblacién y

para enfrentar sus necesidades especificas (p. 15).

Al referirse al cuidado de los nifios abandonados, en especial,
aquellos en situacién de calle, la Corte entiende que se trata delos que
est4n en situacién de riesgo, concepto que s€ equipara, en gran me-
dida, con el de “sector social muy vulnerable” que est4 sujeto a mayor

proteccién (p. 18).
mbién en relacién con los nifos y

Jey penal, que estan en “una situa-

de que sé violenten sus derechos

La vulnerabilidad aparece ta
adolescentes en conflicto con la
Cién de peligro o vulnerabilidad”’
(ps. 23, 72, nro. 93).
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2.4,3.6. Opinidn consultiva 18/03

La0C 18/03 se ocup6 de la situacién de los migrantes indocumen-
tados, La empatfa de la Corte alcanza niveles altos de sensibilidad
respecto de la fragilidad de este grupo. Es probablemente uno de los
documentos en los que la Corte m4s se refiere al tema de la vulnera-
bilidad, aun més que al tratar de los nifios. La consulta es impulsada

por los Estados Unidos Mexicanos.

El mismo Estado que inicia la consulta sefiala que los migrant®

‘son‘blanco fécil de violaciones de derechos humanos”, incluso €
émb;to laboral (nro, 2),

- U .
partengedle los quxc{os centrales de la argumentacién de la Corte IDE
Corte reﬁ:r:.p,],lcamén del principio de igualdad. En el parr. 112:na
' Generalmente’ los migrantes se encuentran en
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suicios culturales acerca de los migram;: 113: “Existen también pre-

cion de las condiciones de Vulnerahiig, » UE Permiten | reproduc-

, ; . ad,
¢tnicos, 12 xenofobia y el racismo, que g s como los prcfulclos
aci6n de los

- ificultan 1a j

igrantes a la sociedad y l.levan alainmunidad ¢ 1lnteg'r

derechos humanos cometidas en su contry” " Vclaclones de
Y ‘Li'\ vulnerabilidad se ata aquif con uha

jmplica discriminaciones de jurey estructurales, asf como prejuici
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criminaciones graves en el ejercicio de sus derechos

Clrcunstancia vital, que

, LaCorte IDH se refiere especialmente a la condicién de los traba-
jadores migrantes y la extensi6n del goce de sus derechos, que se ve
mermada por su condicién (pérrs. 128y ss). Los migrante's se hallan
en situaciones de vulnerabilidad e inseguridad (nro. 169). ‘

2.4.3.7. Opinidn consultiva 21/14

‘En la OC 21/14 la Corte IDH proyecta su elaboracién sobre la vul-
nerabilidad de los trabajadores migrantes sobre las nifias y los nifios
en el contexto de la migracién. Se trata de un caso de intersecciona-
lidad en la discriminacién que la Corte ha querido abordar especffi-
camente. La OC es solicitada por la Repiblica Argentina.

La OC 21 relaciona el concepto de vulnerabilidad con lanocién de

igualdad efectiva ante la ley (pérr. 66). Y es0 es una sugerencia pre-
ciosa. La obligacién de proteccion no pesa solo sobre €l Esgdoaslil:
también sobre la sociedad y la familia (P4r™ 67), aunque el Estado

sulte el responsable dltimo.

’ : :ccriminacion aparece
Lareferenciaala interseccionahdad ep la dflscr;réxiglzla apﬁ](): -
con frecuencia. La Corte IDH hace especial refere
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perSO 7 ril‘lClp‘o iera efectos pro iOS (18) 0 3 to : anos' la Corte IDH entiend n iViSibi“da
efecto™ El g'das para que adqul P . ey pumt jesarrollo sostenible h ©quelaafectacygy, ?de los derechos
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rodas 135 me © gad s 4g7aVA3 menor edad si el nifio egyg - :i;l's Jos derechos humano: ((:;‘r;’r‘rlh;erable el e]e:;:;?:‘;k; 1ar:\blente
. L Vulnerablh 389) i pertenece una minorfa étnica, g Paryq, : ‘z chos son especialmente VulnEra‘bl‘l)- En ege sentido, alginmo‘eg y
gesuspadres P :tl: " es explotado 0 sufre malos tratos (pgp, o Pare | smbiente, tales como el derecho o la g, deBradacién del i
. . ' : a,
aredde U0 wridia (pdrr. 94) De ahila importancip g %% | §  lasaludy? la propiedad (pérrs, 64-g), pe:,:; integridad personal,
circunstanci orviniente S€ informe acerca de las causag Be Que ‘ estaOC ]a Corte entiende que, por sy indivigh tase resaltar c6mo en
¢l organismo iliar, si la hubo, y sus especiales v Mo;, anos mMismos pueden “ser vulnerabjes” ) md?d’ 10s derechos hu-
aracién fam E Ulnergp;. m ; ) ables”. Es decir, |
varon 12 ?eP o ualquier otro elemento que evidencie 13 Neceg; dlh. se predica de derechos, no de personas, » 1a vulnerabilidad
dades, ast €O A 4rr. 97). d 1daq . T
de Pro,teCCién mtemacm,n?:l, (2 . Esa “V.ulnpfrabl.hdad de derechos” puede agravars
) la situacion concreta de vulnerabilidad gg| .. nados “grupos en situacién de vulnerabiligag” (b e en determi-
Determinada 12 ; . el nig . refiere a los pueblos indf if DAt 67). La Corte IDH
) se hace imperativa la adopcién de medidas de Proteccig se,fef"!‘?‘e.a 0§ puebos Indigenas, nifios y nifias, personas que vi
mlgramgADH pérr. 103) mediante procedimientos adecuados 11, : en situacin de extrema pobreza, a las minorfas, personas ::lon di:en
(art. I : nacer un deber de evitar toda reyieg - pacidad, entre otros. Curiosamente, la Corte disti “ iy
pifios victima de trata hacen _ 0da revictin;. or intensidad” al FEIENe afctiaciin
con may 0$ grupos vulnerables antes enunciados, del

nriesgo latente en estos casos. . by vl
_ 8 ' : ujmpacto diferenciado” que se da en las mujeres. Por tltimo, sepa-

radamente se refiere a los grupos que dependen de los recursos am-
bientales para su economfa, supervivencia o ubicacién geogréfica (el
ejemplo de las comunidades costefias o islas pequefias, parr. 67).

zacién, loque esu
Los nifios migrantes tienen derecho al debido proceso y a ser agjs.
traductor o intérprete (pérr. 125), un asistente consular
y un representante legal. No se los debe privar de la libertad, salvo
razones extremas, a los nifios migrantes (pérrs. 144 y ss.) ni separarlos
de sus padres, ya que la separaci6én constituye en sf misma una vul-
neracién (pérrs. 176 y ss.). La Corte IDH se concentra en describir con
precisién las condiciones de los alojamientos de los nifios migrantes.

tidos por un

o =y , , '
_Parala Corte IDH, la falta de acceso al territorio y los recursos na-
turales constituye un factor de mayor vulnerabilidad ante enferme-
dades y epidemias, situaciones de desproteccion extrema, violaciones
de derechos humanos, perjuicio en la preservacién de la forma de
vida, costumbres e idioma y causa de sufrimiento delas comunidades

indigenas (pé4rr. 48).

SVl Do

D (lﬁ)hAguirre Am:BO, José P, “La interpretacién de la Convencién Americana de . 2438 Opinién consultiva 24/17
erechos Humanos), Revista de Derechos Humanos, nro. 8, ps. 88y ss. ;
La OC 24/17 ha dado mucho que
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23) hacia 15 P bilidad. Ese impacto dlffzre‘nmal de los derect, g, o' Vulnerabilidad como vector g . ‘
cién de vulners de reconocimiento a la ident; 08 fup, ‘mino“vul " ¢ andlisis. La aparicién de] té
ntales surge de 12 falta de re . ‘centidaq g + <mino“vulnerable” enlas OC, con ypg significacié =
dameq 16, segtin la Corte, refuerza los actos de discriminacigy, en s~ y tratado como vector de an4lisis debe remo::1 5o e;ggd?ca
nero gt ; b3 u ‘ arse a 2002 (OC
contra (pArr. 114). Quedan afect'ados el derecho.a.una vida digna, ¢ e . ,Jl?)-: e B _
circulacién, libertad de expresién, derechos civiles y politicos, jpg,.

o - Vulnerabilidad como situacién de desventaja. En ese docu-

ecuencia, todos los
gridad per sonal, sa’!’F’Y' por ggns S s demds der echos, : : nmentcB la vulnerabilidad se asocia con una situacién de des-
Alreferirsealaconfidencialidad delos cambios de identidad ge gb. 1 ventaja en relaci6n con el goce de los derechos humanos enun-
nero, la Corte vuelve a ahondar sobre la vulnerabilidad. Entiende que , _— ‘?l?ldo_s para los adultos (OC 17, p. 15).

existe una mayor vulnerabilidad a los crimenes de odio, a diferene
formas de violencia (transfébica o psicolégica) o bullying (pérr. 134)
Todo lo cual puede significar, en definitiva, una mayor discrimina.
cién (pérr. 135). - :

‘e -~ Vulnerabilidad como situacién de riesgo o peligro. La vulnera-
+ - bilidad también se concibe como una situacién de riesgo o de
" peligro en que la persona resulta colocada por su especial po-
“sicién (OC 17, p. 18).
Esestamisma vulnerabilidad la que obliga al Estado a que los pro-

cedimientos de cambio de sexo sean expeditos y gratuitos (parrs. 141
yss.).

. Vulnerabilidad, marginacion, desproteccién. Lavulnerabilidad
se relaciona también con la marginacién y la desproteccién
(OC 17, pérr. 93), de ahi que las medidas correctivas que deban

_aplicarse sean protectorias e integradoras.

24.3.9. Opinidn consultiva 25/18 "o El sujeto vulnerable como “blanco fécil de violaciones de los de-

, : ; = = elve un “blanco
Finalmente, la OC 25/18, solicitada por la Reptiblica de Ecuado: | rechos humanos . Q" esdvult)nsefifiiﬁzsvﬁumanos (0C 18,
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. Interseccionalidad y vulnerabilidad. En primer lugar, la infer.
seccionalidad aplicada al concepto de vulnerabilidad. Origina-
riamente referida a la discriminacién, también tratada como
discriminaciones muiltiples(?, la Corte aplica el concepto de
interseccionalidad para entender la vulnerabilidad. No obs-

tante, se trata de una funcién muy interesante de la intersec-
cionalidad. De una parte, la interseccionalidad (la confluencia
de diversos factores de vulnerabilidad) tiene la funcién de
agravar la vulnerabilidad. De otra parte, la interseccionalidad
desvela el cfrculo vicioso: una vulnerabilidad suele causar

0 atraer otras. Asf, el tratamiento de la indigencia y el relaja-

miento de las condiciones de agotamiento del derecho interno

Para acceder a la Corte IDH (OC 11/90). La indigencia atré¢

19 .
Bn(mg :4221: {%iufllﬁsgos del concepto de interseccionalidad, puede verse Mercé®
liberty” I”te"'latiansf;e qlscm'nination and intersectionality: issues of fiq“ahty.ani.
+ lemmag of Equality: p ocial Science Journal, vol. 67, nros. 223-224, Special 1ssU®

*Ferspectives from France and the USA.
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- minados derechos esenciales hace diffcil o imposible el goce
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+ lazados entre sf, la vulnerabilidad causada por la privacién, el

» .7+ riesgo o la imposibilidad del goce pleno de los derechos deriva

- invariablemente en otras vulnerabilidades. Es decir: 1a vulne-
rabilidad tiene un efecto multiplicador.
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« Lavulnerabilidad de los derechos difiere de la vulnerabilidad
"“de las personas. La Corte se refiere ala vulnerabilidad de los
derechos como un concepto distinto de la vulnerabilidad de
.- 1as personas, La vulnerabilidad de los derechos es un concepto
-que se refiere a el tratamiento de los grupos vulnerables, que
pueden ver algunos derechos especificos af.ectados con magor
intensidad que otros. Esos derechos gspec;a'limente‘: atllfecta o(s)

* constituyen la “vulnerabilidad de derechos’ de dicho grup

vulnerable (OC 23, parr. 67). .
: = : bles. A diferencia de
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zad?- e cion tedrica (tiene que V! » .esuf‘CtUIas idy o ese cambio cultural que lleva de] asist St:cldo sea garante de
eql.upal' {as que € refiere 1a Corte y que mencionap, 0. | de responsabilidad compartida que encialismo a 1a nocién
; lc asta) Las mujeres ¥ las personas homosexuaeg només | Americana). emerge de la Convencién
delant€). ' no lo son en So ! :
:ulnerables per se (al ::llirsl(;sl;::on trata dasaslfgaﬁisd fraseg . ; . [Interpretacion en concreto de g igualdad
leadas porla Corte, € bre i ; amented ! la nocién de una dimensign i #ad. La Corte desarrolla
lp grupos vulnerables). La OC 24 sobre identidad de génere : ion ideoldgica de 1q vulnerabilidad
os

or ejemplo, es una dilas el rcrllenos lf.zaniones tiene e, 0.’
fabra wulnerabilidad” y, cuando aparece, en general se
alas personas transgénero. Enla0C23, al relieru-se alog
vulnerables que s ven afecfados por el medio ambiente, men.
ciona miiltiples grupos (minorfas, personas en situacign de

' extrema pobreza, nifios y nifias, personas con diSCapacidad)‘
La mujer aparece mencionada en grupos que reciben un “jp,.
pacto diferenciado” respecto del medio ambiente. No obstante,
¢l “impacto diferencial” hace de las personas transgénero up
grupo vulnerable enla OC 23.

ap]i(:a

2.4.3.13. Aportes sobre la comprensibn tedrica de la vulnerabilidad
en las opiniones consultivas '

i Hé“a aquf los aportes respecto de los grupos de sujetos vulnera-
es. Con

) viene interesarse en aportes relativos a la comprensién teé-
rica. :

o La vz.tlnercfbilz’dad se desprende del derecho a la igualdad. L2
mattiz de igualdad es el punto de partida para pensar la vt

Nerabilidad en todog los ¢ o1s
asos. La d supone und
forma superadora de vulnerabilidad sup

b

(OC 18, parr. 112). Esa dimensién hace

sme en i quelavul ili
plasme en forma diferente en cada contexto cmltﬁ::}):;d?d sael
y varfe con las circunstancias clon

histéricas, Las i :
/ . Las interpre
culturales que se hacen de un i —

. grupo vulnerable
. lamujer, las comunidades ind{genas) pueden vafil::rzls: ?1:): ;:—

. neraci6n ala otra o de un contexto cultural al otro.

. ia vulnerabilidad puede provenir de discriminaciones de iure o
" de facto. La dimensién ideol6gica de la vulnerabilidad puede
implicar discriminaciones de iurey de facto. Las que son de de-

“recho implican que la persona vulnerable no tiene el mismo
acceso a la legislacién protectoria vigente. Las que surgen de
los hechos implican desigualdades estructurales, muchas
veces invisibles en las distintas comunidades, porque resultan

~ implicitamente justificadas.

o Lavulnerabilidad mdsgraveeslaque procededela falta dereco-
nocimiento de la personalidad juridica. Por todo esto, la mayor
de las vulnerabilidades es la de la falta de reconocimiento de
la personalidad jurfdica (OC 24, pérrs. 103y ss). .Cuan_do un
derecho o un sistema juridico no ve la vulnerabll}dad, ignora
aspectos esenciales de la persona humana y asi es como sl

€k refiere expli-

concebir la igualdad a través de la e™ 1o existiera para el derecho. E'sd¥o glil;:zﬁ(:lzrc;ede género.%in
Patfa con | inseguridad, Ia fragilidad y el sufrimiento de 12 citamente en materia de apatridia do regrestvidad en
Personas vulnerah)eg , gliday el suirint embargo, se aplica también 2 los intentos

i

)



378 nocimiento de 1a personaligqg . \ LA PERSPECTIVA py —~———.
materia de recgi do, algo que el derecho contemi)llridiea R VULNg . ‘\
pumano 1 na roblematizar. El ser humang e oréneq nl Sy ne family shall be the Daturg) N EL by,
(an proPePS0 L obilidad més extrema: carecq - 2Cldq g || rorected by the Statewhiep Shall g, "™ bagiy of -
empero la "s“ derechos, depende en su existencia p°der D:% i fnoral- ake Care onmp;(;c}e‘y' 1t shal pe “ ‘
jar su e I i slcal ,
negycl; s, que tienen muchaesd\:(:ies :ilep()der de eci;l_xs Dr: ! »The State shall have tp,¢ . Ny health, and }
y 3 ~ ,»_1: 4
i consecuencia, acc quiera a yp Oce 1Ly n v gdian of moralsand traditiong) 9 assist the fa
uede, €n €0 ue su voZ sea escuchada Por meg; d“hie ! .t "al“esreco : mllywhlch isthe
ue le permit Se trata del 4nico ser hy . 0 d€ gy, 0 ! »The State shall ensyre 4, . Bnlzedby iy
tes legales- Rt Mang ¢, Wi, i I ; e eliming Unity,
resentan ersonalidad jurfdica hoy ey dfa . Yore i ainst women and also engy;, ON of every g
nocimiento delap do que se trata de der A esty fu, Co. R d the child as stipulateq j, int € Protectjq Srg SCriminatiq,
te contestado s dadoq b €chog Que gq Srte, . ap g 1ot T e ationg) g et Bhts of women
n:iflltos tiene poca esperanza de hacerse ofr. Cldey tions: e o e atation conven.
a "’ ¢ ’”nTheagedandthedisabl d Yo e v R U
; ortes que muestran una a L edshal] a]g, - b
stos valiosos apOrte . €Volyg; ‘ rotection in keepino v - Navethe
En ﬁnl. ng:epto de vulnerabilidad en el sistemg interarl;clt’).h Cre. ‘ suffs °f ,Il’r_,. Qrfia e o ep}ngwlth theu Physical 0%‘;;‘: :cmiah.x.m
ciente dei C] segmento propio de dicho sistema. Conviene o lci_ingl Sin embargo, la Vulnerabilidad ess \i:m T e eggs :
cerramos € mi africano de derechos humanos. | AMip,, . ]aci6n con el contexto familiar, que apareo s abordada en e
ahora el S1St€ \ . primerespacio de cuidadoy de igualacién g:,l s ’ﬁbafgo. como el
; ] st | PR - : 08 Vulnerableg;
2.44. Instrumentos del sistema africano de derechos humanq "« “El art. 2° tiene 1f1n’<1 cléusula an{idiscriminatoria que enunci
e i los siguientes factores: « Raz nuncia
: humanos ti i e o "RAZ3, erupo” étnico
El sistema africano de derechols:) » ;{ tiene como Punty g, | -+ lengua, religi6n, opinién polftic g ge (I:tra ﬁtxndlgloé el
partida la Carta Africana sobre ‘l‘os erechos I Umanos y de joq Pus, ; .y nacional, fortuna, nacimieng y i ég?ffn social
blos de 1985 (también llamada .Carta de Ba{uul ). No obstante, ha . ..:lareferencia ala “fortung” ¥, Como siempre, 1a\'ré1vulaec§:s: net:
otros instrumentos de relevancia que focalizan en 1a situacion g _turade “otrostatus”. . o P
determinados grupos vulnerables cuya condicién es Culturalmeny, ] ‘

; : Fandh i £ o Gl o Lty w sl ’
mds significativa en el Africa. Estos instrumentos se dividen ep ins- s, "tpfi;)rcitz;;(lia&iﬁfggtéﬁzzgapt()“s‘()ges a;erca de las personas
‘ s : S 0 C ; g,
trumentos legales (protocolos sobre los derechos de 1a mujer, carty 1 ; ondenadas por VCIiI{\en?SJ.‘ asf
o . como la garantia de las personas procesadas por delitos.
sobre los derechos del nifio y convenci6n sobre aspectos de los refu- ! S P cw e . s mmls ,
giados), comentarios generales (p. ej., victimas de la tortura, derecho | ‘« Elart. 12 contempla a quienes requieren asilo.
alavida, o para esclarecer aspectos del protocolo sobre los derechos " o ' o
dela mujer en Africa) y gufas, principios y declaraciones.

Alaluz de los problemas que enfrenta el continente africano, las
Tespuestas juridicas multifacéticas, y en gran medida desconocidas

. : iedad. Esta estard pro-
: i 20) “1.La familia ser4 la unidad natural y la base dela socie
por el mundo occidental, son, en verdad, de enorme interés. (&), Llamamilin

X fisica y moral.
tegida por el Estado, el cual se ocuparé de susalud i —

2, E?Estado tendr4 el deber de asistir ala familia, la cual custodia lamoral ylos va
2441 La Cartg Africana sobre los Derechos Humanos

- > A e 5 A
e

lo ici cidos por la comunidad. T
r’%s. ;?%l:t?c?:l se: ;:grigsponsgble dela elimina.uén de t?fia ggmfﬁﬂﬁum
ydelos Pueblos mujer y de la proteccién de los derechos qe la mujer y del nifio talco ‘ :
; . enlasdeclaracionesy convenios int'emacmna.lées' tendr4n derecho a medidas espe-
La Carta contiene yp articulo especifico que aborda “la protectid? "4. Los ancianos y los minusvalidos tm‘?(‘i;(lles fscas o morales” (Segin 12 2
de la familia ¥ de los grupos vul bles” (“protection of the family . ciales de proteccién adecuadas a su; “escjjbww acnurorg/fileadmin/Documen
o0 vlnerable groupgr g la ;a%(::c;: . I;:;agcmce losiguient® | fuccldn que ofrece ACNUR en hips
g i6n inglesa).

BDL/2002/1297.pdf [4/5/2022))-
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380 54 abordan la situa(;:fién de vulnerabil.\
. H 5 l
198 7 comumdades indigenas, tan g ensibl:ad %

en 4

1o s0bre Jos Derechos de las Mujeres en 4 Fricg
0c0/0

TR '

, proteccién de 123 MUJEIE trata de 1o,

eculiar contexto africano. La pog; cign e,
s mujeres un tratamiento divergente, sobre toqq o, th

. nenelaciones jeré,,quicas enlasrelacioneg def, ere.
varios delos Estadps parte. Aniliy
colo es de sumo interés, porque Supop,
derechos de la mujer y, en algup, meedgna
visién Pro sna relectura del documento de 1a ONU sobre |, © dy,
una revxs16nuos ¢l art. 1° incorpora el principio de efectividag S
tca En(tir ;oinbr’e-mujer, la incorporacién de a perspectiva de gén[;l
;gl:t:ilg:onstruccién de patrones culturales. -

a de los

ienificativan i ra el derecho a la digp;
rt. 25, slgmﬁcatlvamente, 11.1corpo 3 digagg
idé:tli; al hombrey €l derecho al libre desarrollo de la pefSOHalidaa(;i
condenando especialmente (ademés de toda forma de viol encia l;
y4°serefierena laintegridad fisicayalag

violencia sexual. Los arts. 3 ren :
e las mutilaciones en Africa). La enyy,

précticas daiiinas (respecto d .
ciacién de derechos merece la pena ser lefda, porque es sumamene

abarcadora y actual.

Es interesante destacar algunos grupos de mujeres que tienen es-
pecial referencia en el protocolo (arts. 4°, 5% 10, 11, 13, 14, 18, 19y 20):

~+ las mujeres que trabajan en 4mbitos de la economfa informal,
¢ las que realizan trabajo doméstico,

o las mujeres rurales,

o de cqmunidade&iﬁdfgenas,

¢ lasmujeres que Vjven en lai pobreza,

¢ lasviudas,

—_—

(21) Nifosi.g
utton, Ingrid, 7pe Protection..., cit., cap. 4.3.

, lasmujeres victimas de "i°lencia,

LA PERSPECTIV,
A DE VULNER,g,
EL DERECY
0.
’ -

las mujeres victimas de 4fico

s mujeres en ries gy
Jag UL 50 de,s,e"VfCtimasd
PN s ’etrénc()'

rt b

. -las embarazadas,

, las que fueron victimas de

Précticas dap
de setlo, ; afiinas o correp ¢] rlesgo
SR T -
', quienes piden asilo,

s mujeres afectad '_ :
.. ‘la Ly ] TR as por COHﬂ}CtOS armadog
¥ . ) i

4.4.3. La Carta Africana sobre los Derechog Vel Bienestar
ar

el Nifo (1990). .

La Carta Africana sobre los Derechos y el Bienestar del Niio <
0 se

aplica a toda persona antes de los 18 afios. Las previsiones s;

lineamientos de la Convencién Internacional, aunque ezst o
referir la proteccién contra précticas dafiinas y el énfasi;Il teresante
formas de abuso sexual y contextos de conflicto armado, Aee e

vl

2.4.4.4. Convencidn para la Asistencia de las Personas . A
Internamente Desplazadas (2009) ' o

., Nuestra ultima estacion en el sistema africano es laldenominada
“Convencién de Kampala”, que trata de la grave situacién de las per-
sonas que padecen desplazamientos internos (también objeto de mu-
chos casos contenciosos de la Corte IDH). o

_ Eldesplazamiento interno se define como “aquel que es involun-
tario o forzado, por evacuacién o relocacién de personas o grupos de
personas dentro de los lmites internacionalmente reconocidos por el

Estado”.

11I. HACIA UN CONCEPTO DE PERSPECTIVA O ENFOQUE
DE VULNERABILIDAD

es en si misma un concepto
licar la perspectiva de vulne-

Hemos visto que la vulnerabilidad
presentarse ComO un

vago. Serfa una razén vélida parano ap
rabilidad: el enfoque de vulnerabilidad podria

L ——



12‘ ~3;2 eI,l uneﬁ]l Re

—

Peag,

ad remite a una dimensicp o,

actual. En ese sentido, se pieng, encqu’ %

oy quenecesia accl’fnpgﬁamiento, 5 ey

3 : sienta inclinado a 8

r del téfmlpo Se st REETE AT ) nQ ]a aceptaarl}a
: R A Ay

de ser
recepto’

i i lo eSe
medida, €S emocional. Y ese solo g
en bu d:ﬁnicién, eleva el grado de dificultaq. to, Py,
euna

torés de la perspectiva de la vulnerabijyy,,
sus falencias: a) su indefinicién |3 Convigy, o
P FIRE I § 5 | . e
nto maleablés b) su emotividad, ‘en una he“amienta (1n
n instrume izacion, Y ¢) su cardcter potencial, en yp elemente
0

sensib: A <
empatf;:ite una proyeccion diacrénica. ‘

elin

Al mismo tiempo; serd necesario pensar estrategias COrTectiyg

" iin de la perspectiva de vulnerabilidad para que resulge 5,
;:;QZC; Jos derechos humanos y no opere en forma disruptivg, g, ser4
¢l objeto dela seccion siguiente a esta (apart. IV).

3.1, Las ventajas de los contornos difusos de la definicién

En realidad, son justamente lqs contornos difusos los que quiz
hacen de la vulnerabilidad un instrumento Wtil para referirse a situa.
ciones enlas que el concepto de laigualdad es insuficiente®), -

e, s PROESRLTY Tt e : :

Justamente, porque la definicién es amplia es que 1a nocién devul-
nerabilidad es diictil. Acaba, entonces, por ser un concepto abstracto
que admite ser aplicado a diversos grupos de sujetos que retinen los
descriptores requeridos. Y, ;cuéles son esos indicadores? Indudable
mente, ese es el motivo por el que una conceptualizacién es nece-
saria. La reticencia del derecho romano a las definiciones requiere
ser superada cuando los conceptos crean una categorfa juridicayes

—_—

(22) De hecho,

chiclsin % €sa es la definicién del di

. . u ido 0 Ie-
) ccionario: “Que puede set herido 0/
a‘;z‘:iahnenten (Diccionario de la lengua espariola, 23a ed. [versit?
; emi i .
(%3) Albertsop gy 3 Espafiola, hitps://dle.rae.es).

“« : 0510
W Revigy, vy, 4, ps?f;?igma’ Vulnerability and Inevitable InequalﬁY’;

ra una interpretm

s

i T

‘:;ularmente benévola por parte g d;rel;;e;acié

1D

:ue a definiciones. .

LA PERSPECTIVA DR VULNERAG
ILIDAp
EN gL

s DERECR,
egorfase ve beneficiada con yp, 0.,

 phora bien, si se examinan jogq
ierte una retj i

1, se advi - bion dretlcenma  ofrecer 0los de la Core

s sonm €MOStrativos (ggrg ol efinicién. Log len-

nurl‘?i ativos de una serie de cara, N

8TUPO es vy|p,

Cterf erable

o m4s a taxonomias o clasiﬁcaci(,:g::i*:‘i)ierta )y
p

fallog gg

- Esto ha impy]-
0s de Vulnerabilidad

3.2. Funciones dela perspectiva de Vulnerabilidaq

Por varias razones, el concepto de
uesta adeguada cuando una de las dog partes se
en una dindmica estructural que |a debilita 3 |
una relacién jurfdica o social. En e
ha visto COIMO UN CONCepto supera
igualdad." ‘ *T e

1gualdad ng resulta una res-

‘B4sicamente, la vulnerabilidad tiene una triple funcién:

a) Funcidn de sensibilizaciény deteccién: permite establecer la de-
pilidad de un grupo o una persona.

b) F uncjén de perspectiva o enfoque: permite evaluar el contexto y
o solo el texto de una situacién de inequidad.

¢) Funcion de fortalecimiento o resiliencia: una interaccién de
acompafiamiento y empoderamiento. Como la vulnerabilidad parte
de la interdependencia, el enfoque de vulnerabilidad permite tra-
bajar sobre la resiliencia activando redes de interdependencia (fa-
miliares, organizaciones sociales o el Estado) de los grupos o sujetos
vulnerables para fortalecerlos.

Asi, en primer lugar, la funcidn de sensibilizacién y deteccién dela
vulnerabilidad permite establecer la debilidad de un sujeto o grupo
sobre la base de la deteccién de circunstancias que lo c-olocan enun
4mbito de mayor exposicién o riesgo de dario. Esas cxrcunst‘z:nc.l(a:ls1
ho estdn preestablecidas, sino que surgen de una cor.n’prt.) aifil'ca
concreta de esa circunstancia, en el marco de esa relacion ;;1;0 (11 ?
Y aunque esas circunstancias 0 condiciones nunca haya'[sltencia .
finidas. No obedece a definiciones prefijadas “; a ?nf:lprovoca, .
normas previas que se hayan infringido: Simpiem

4‘



M o dela condicion de vulnerabilidad \ r ] ——— VULNEMBMD . <
na deteccl(Sn *Ung iy necesaria & .
. s
partlf d cgrreCﬁ"a‘ tey, edid?;personal e ﬁ:zo.nables Para g,
venci0® ectiva 0 enfoque es Complemeng, | pibertd it o dad perggpy Mtzarel gy
.4n de persP una vulnerabilidad, la nocj4 qal,y . | gpcuentren €N UNa situacigy g p 8l de aque)jyq - N0 lavidy,
La ¢ detectal la relacién s 9€ igy e, nte COMO CONSecuencia g . ; Peck Personag
Ja hora el marco a 12 N juridicy . SUalg e e € su Iah, 1nerabmd Que se
rior AL ediatament® ® . dad hace precisamengg | *Mproy | nga conOCIMIento de un rjggp O Slempr 123, especta).
recortd . ]a vulnera €lo g, e, | odd Vez que existan pogiht: Nmeg; ando e] pgraq
L gn cambio - endo el contexto y no sol_amentel Ntray . el e ilidades paq, . o2t en g -y
tlda-liﬁca ¢l marco mdugecidir puede as{ percibir discr' agj acilﬁ(): ese riesgo . - 3= i +4Zon; de ) oe ::ims
. 1 s 4
aml;c(ﬁca ala lfora. dztas para las que el concepto g iflllllacioheIl En esta misma direcciép, |, C § A tar
esp turales 0 indire d 8llalda d 3 4 anti a del Estado es una flin ] Orte IDH $0styy,
arciales ‘ e n prevenir qu i6n de meg © Que el deber ge
espuestas P o T T — i ‘sistente enp que los Particylareg No de Tesultado, cop-
ion de formlec:mzenttz Ou1c p rml'fe Una jp . ‘mados en el tratado. La TeSponsabiligaq 3 eren los derechgg plas-
ne sy de acompanamlento..E.sta funci¢p solo g, Tvey. ; miento de sudeber preventivo syrge sise e! Estado por el incumplj-
cién no suS - concepto de vulne.:rablhdad. La igualg, de a‘bL . delos hechos existia una situacién e rie:ef,lﬁca que“.1)al momentg
Jita con el éct alenla relacién juridica enfocdndose o ne| Orrige . jndividuo 0 grupo de individuos determing dreal einmediatg paraun
Jo que €8 de§l' dad, a partir de la deteccién y la toma en cq Asad, . conocfan o debfan tener conocimientq de: os; ?) quelas autoridades
La yulnerabilidad, de partir de intervenciones m4s fley; DSider,, . ridades, pese a ello, no adoptargp las me d.sg 116580,y 3) que las auto-
i6n del contexto, pué p : . Xibleg - bito de sus atribucio : 1das necesarias dentro dej
ci n 1 interVBHCidn de entornos inmediatos o mediay, ‘ 4mbito ¢ nes‘ que, JUZgadaSTaZOnableme ¢ 0 de
conlugueix a Termaciinde cdaal futaro: 08 que | perarse para Prevenir o evitar ese riesgo?(s) nte, podfan es-
uedan alterar v . ).
p | ‘ La perspectiva de vulnerabilidaq permite actuar tempranament
. 3 . i 1 (]
3.3, Proyeccion biogréfica de laperspectiva de vulnerabilidyg, GORE esuuct}:;asyfrec“;m aellas para fortalecery provocar resiliencia,
la prevencion del daiio y el fortalecimiento temprano de redeg j  Laproyeccion.0 fuga hacla el futur

0 que trae {nsito e] concepto im-

plica un dinamismo interno hacia el fortalecimiento, -
; ilidad implica una percepci¢ T : o '
Sefialamos que la vulnerabilidad implic: percepcién de o . N
) 3 ue, como tal, supone una dimensién poten - Es que la perspectiva de vulnerabilidad est4 en tencién con esa

riesgo de dafio y que, J potencia) . relacionalidad ambivalente: el otro es el que daf i

i dimension potencial tiene la ventaja de acti i que’ ; R s pert.al mlemo
Precisamente, esa zm'e,rm np ! Yy eactwar tem- . tiempo el que’ puede acompaiar en la resiliencia®, En todo caso,
pranamente la deteccion y provocar l.“ funcién preventiva del da, contra todo individualismo, la vulnerabilidad parte de la sociabilidad
que es un objetivo de muchas convenciones y tratados. inherente al ser humano.-

B v b Ve w i .

Al considerar la posicién de las personas en perspectiva de vul .. De tal suerte que la perspectiva de vulnerabilidad habilita un en-
nerabilidad, es posible elaborar sobre la condicién frégil actual de foque de prevencién primaria que, a su vez, genera un circulo vir-
dichas personas, que atin no han sido dafiadas, pero estn en jaque tuoso, pues el dafio no se inscribe en la biograffa del sujeto vulnerable
y en riesgo.

y, asf, la posibilidad de resiliencia es mayor. Es (itil igualmente parala
prevencién secundariayterciaria. © ‘

Lanocién de riesgo tiene dificultades, pues algunos han conside-

rado que su utilizacién puede resultar estigmatizante. Sin embars®
Suuso en los or

" (24) Corte IDH, sent, 28/8/2014, caso “Defensor de Derechos Humanos y 0708

: " pére. 141.

g g . ; te | . . N = e  Fondo, ReparacmnesyCostas),p

; ganismos internacionales es regular, espemalmen. c Guatemﬂa (Excepciones Preliminares are y oras . Colombia (Excepcion
en relacién con los nifig ¥ las mujeres. Es el eslab6n que permi? P (25) Corte IDH, sent. 22/11/ 20};6’ cas)o pérr. 162
accionar preventj ; er §¢ reliminar, Fondo, Reparaciones y Costas); ‘ syt hasta las

Vame i evi f; ele tenet ™ i ropuesta de ‘Swilt 1

Cuelas irreversp) oonnas EYIaE £l denn, que S determ | (26) Garzén Valdés, Emesto, “Desde e ‘“°§°S{Zs"defechos de los nifios) Doxa.
- bles. Alrespecto, la Corte IDH sostuvo: “...En @€ s Casas de engorde. Algunas consideraciones ?11 ::n 0% o84, ps. 73778

ntextos, los Estados tienen la obligacién de adoptar todas . Cuadernos e Filosofia del Derecho, nro. 1516, A1 .

A"

‘4‘



orcionada y razonablg,

on es ProP

C ; ismo, sino e . op,
si est? intervecltl)ﬂs’sw 4 pi}:enrtilman;)s oy mtel'v:;s %
. . 0S . :
i namlall;e elosderéc_w . Cigy
.10 en € A .
deblda e

. yNA APLICACION PROPORCIq)y

WIE op LA PERSPECTIVA DEVEINERABIL
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YP : ipAbAMOS en
s razones que anticlpabamos en g] g

justamente P‘;;s pectiva de Vulnerabilidad puede implic;:l;ezﬁdo

art 11122 tivo respecto de los derechos: h_“manos Onn Ing,
nto _d'lSl'uP rote UNA herramienta Ade SubJetlvagiéh del o o g
anos del 1'11té1';:a o nerabili o d’Y a menos que tenga cory eCtivr Chy,
La perSpect‘; ser la manera de torcer la} ley y hacer del juez uy 08 s,
trictos, PUE¢ ete Jos preceptos @ Su sentido personal de Justicig g‘_gls.
Jador que 3JUS i 0 vulnerabilidad se habrfa corrompjgq, . lag
fuera, 12 p:erspe ento correctivo del derecho, serfa un instr{fnv 2
deserun ISt 14 en la arbitrariedad.” Menty
deformante, 4Ue derlVae e s o

4.1, Aplicacién de la perspectiva de vulnerabilidad

n tres funciones
la ‘perspecti‘{a'de Vulne,rabilida-d plfede aplicarse sin alterar Jag
reglas procesales 0 de fondo. Su aphcal.mén puede Provocar una sen.
sibilidad yuna intervencién de mecanismos legales disponibles para
prevenir un dafio (funcién preventiva), o una funcién modulador,
por ¢j., del resarcimiento, llegado el caso. En esos casos, la perspec-
tiva de vulnerabilidad cumple una funcién sensibilizante o percep-
tiva, que puede o no involucrar aspectos emotivos, pero que, en il-
tima instancia, habilita una intervencién que lleva a un resultado de
justicia en el caso concreto, sin riesgo de arbitrariedad, mientrasla
percepcién de la vulnerabilidad surja de constancias facticas enla
causa, * = EoE v

Ahora bien, podrfa darse el caso de que la perspectiva de vik
neffibilidad tuviera una funcion rectificadora de una norma qué de
zﬂ I;iiairsse tal como resulta e su interpretacién lineal, puede implicf‘;
mi, prf)rv 1;2:1301611 directa o indirecta de un sujeto vulnerableo :‘;ﬂ
Correctiva g l“’n dafio. En esos casos, es necesaria una aplic2

b ,e a!‘?YPOI la perspectiva de la vulnerabilidad.
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2. criterios de aplicacién en |,
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jelanorma nclén

eqmcadora
pe ahf que sea necesarig pens

ar al
. cacién saludable @, BUnos crj
su apliCi ' : €rios correcy
ivos para

. La perspectivade vulnerabiliggg,
atoria de la ley, sino con alineamieny, : s U
cacién correcta dela Perspectiva de v“lner::)’_'ﬁdoy Sus fines. La apli-
haga, 1o €0 g ontradiccién con 1 ley, sing ep lidad Presupone que se
esta. ES (}ecxr, no cabe que sea derogaton, (;ma mejor aplicacién de
ea a la vista de 1as especiales Circunstancia 3 12 norma, sino que 14
cumplimiento a su sentido y su fin $ del caso para dar mejor

_ alidaq,
rocesal establece un plazo dete ad. Por ejemplo, si una norma

: oa Tminado ;
su especial vulnerabilidad, no pudo cumpliyﬂl: 52;2’2’&1; Y‘?tud de
' Cion surge

comprobada en los autos, es posible una .
nabley excepcional. Prérroga Proporcional, razo-

2. La aplicacion rectificadora de | :
solo puede operar si de la evidencia fdc‘tzifae :;’;gtsfa‘:ftzzl{lgrazlidqd
o riesgo de dafio respecto de un sujeto o un grupo de su ’et:):; gl j dano
puede fallar més alld dela estimulacién que provoca kJ) efeéﬁvl‘:;z Iio
acreditado en la causa. Debe encontrar constancias fécticas resp:t:tg
delas que debe argumentar, para poder aplicar la funcién correctiva.

- 3. La aplicacion de la funcién rectificadora de la norma es siempre
excepcional y requiere una justificacién calificada. Supone: a) que el
caso esté contenido en la norma general (es decir quelaleyle sea apli-
‘cable); b) que sea excepcional por el resultado especial que surge de
la interaccién de los hechos y la norma en este caso concreto, porque
la ley produzca un efecto desproporcionado no buscado por el legis-
lador.

4. Que el impacto desproporcionado que provoca la norma en el
grupo o sujetos vulnerables claramente no sea la finalidad buscada por
el legislador. Si el legislador previé una norma que tiene una funcién
protectoria, pero para un determinado grupo o s1~1]eto vulnerable esa
‘norma tiene un efecto discriminatorio 0 de daito, claramente estd
fuera del espectro de lo buscado por el autor de laley. El casono pudo
haber sido previsto, por su excepcionalidad, en laley general.
N ix A., La experiencia jurt-

(27) Nos hemos inspirado en la lectura de Lamas Félix - s Alres, 1983,
dica, Instituto de Estudios Filoséficos Santo Tomés de Aquino,
Ps. 237y ss. (Normalidad y excepcién).
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- - .
proporciona 1‘;' arula perspectlva de vulnerabilidad, b
c
e o
e i en €l €SO concreto, la .aphcaC}én dela I
defimtlva;rs ectiva de vulnerabilidad, importag, 4 nl_a -
busiva contraria a los fines delaley. 2 g,
usive,

pretacién a

e la funcién rectificadora de la ley

‘iferencia entr !
4'1?;. ll:;f ie;justa 0 inconstltucional
y

naley que €$ contrariaalaCNoalag convengy,
nalesyotraesuna ley que, en un casg eXCEpciEes
desproporcionado Y pf)r €s0, No cumpje Connlal,
D s saludables que persigue en ese caso singular (que estq PYEVis(t];
l:r Ja ley general). En el primer caso, la ley contradice la Convengig,
o la Carta Magna; en el segundo, la ley es conforme a Ia convencig,
yla Carta Magna. En el Cé.iSO dela lt.ey 1nconst1tucmf1al, corresponde
Ja declaracién de contrarledad_ al sistema convencional o congiy,
cional. Enel caso dela ley constltucmna.ll 0 convencional que prodyg,
resultados injustos en un caso excepcional, corresponde la funcién

rectificadora de la perspectiva de vulnelfabilidad.

Unacosaes u'
tratados internacio
provoca unl jmpacto

Suele advertirse en la jurisprudencia una confusién que derivaen
una declaracién ficil de inconstitucionalidad de las leyes vigentes,
Por esa razén, y para prevenir declaraciones innecesarias y nocivas
parala salud del sistema, se debe clarificar esta confusion.

Tanto el recurso a la declaracién de inconstitucionalidad comola
funcién rectificadora que posibilita la perspectiva de vulnerabilidad
son excepcionales. Lo normal y conveniente es que, siempre que $¢2
posible, el juez y el abogado respeten el texto de la ley, que equivalea
respetar el sistema democrtico y republicano de gobierno. Cada vet
que un juez se aparta de la ley pone en cuestién el sistema, de ahi

'agravedad de no respetar la ley y la importancia de no banalize'®
apartamiento de 3 Jo

. Ia rt ain-

constitucj yvigente. Decidir rectificar laley o o g
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2l em?nggi'aza{ aclg“’ms Casos ep, Que |
0 a Constitycj ela|
usta, €8 c uci lo €Y es clar
,onadamente y en forma Contraria 4 Isntratados o em*::!eme in-
sujeto O un Brupo vulnerable, gy, &llesge ST0 espiripy g Spropor-

; laley a un
cional, corresponde sy desactiy, ela leyin u
:;111 4n se proyecta sobre el cas ¢ acién (e |, Justa 0 incongyy.

" . Oncreto e genunan esa dEClal’ a-
o culturajuridica). En el caso dely le,yp :: Impacta e forma grave
revisto por laley pero que, sin embargg »€Nun cagq excepcional

desproporcionado enuna Poblacién vulﬁ:‘r’:;l% Unimpacto injusto

€, 10 corresponde de-

En palabras del iusfilésofo argenting Félix L.
5 - y am : [}
cién de la norma sl €aso es lo que propiamente szsuaisx:\aeaqiic;e;
pard la d°°“ma de Arist6teles. Se trata de conferir verdad rglcti
laregla, adaptarla a la sinuosidad de la vid practicaa

a ala _ 3, cuando ésta escapa a |
general () darlg rectitud, o enderezando seglinlaley el caso PR

42 w A, ; L ‘

"Para eso el juez no debe ir a buscar en otra parte que en la norma
misma, juzgando ‘como lo hubiera hecho el legislador de haberlo sa-
bido’; pero esto, en concreto, ;qué significa?

"El espiritu de la ley no es otro que el fin de la misma, que rige la
ordenaci6n. En otras palabras, el juez debe prolongarla valoracién del
legislador plasmada en la norma. Lo contrario, es decir, aplicar la ley
de manera que condujera a un resultado contrario a su fin, signifi-
carfa traicionar su espfritu; so pretexto de apegarse alaley, se estaria
yvendo contra ella misma.

"Debe tenerse presente, por ultimo, que el ju,icio de eguxdg&)no
significa juzgar la ley, sino juzgar rectamente segin ella misma™.

En cambio, en el caso de la ley injusta, la posicié:{ deltj;;(i(z) e$se (gitfn
tinta: “Ante la hipétesis de unaley injusta loquees :(:t:enz ) o da un
la terminologfa de Arist6teles, una ley falsa o aparente i

—————

(28) Ibdem, p. 239.
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4ad, aunque ¢l concepto de “Vulnerabijiq, ,,
En verdad
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gl ot s usa gu:ac::f:: na semelanza ¢ nhechu
mejor sd“ d"yse documenta sgo?so pa rirse g personas . : ;
& slida
biigcsﬁ obras de envergadura®™™. :

o de las codificaciones dec;j
Mientras que €l mode lde endiente, fuerte, al ind°l~ nénicﬂsr
alza al sujeto auténomo, Indep » alindividy,, 8.

bilidad s una herramienta invalorable para desarticular' ese o
rapbill ;
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rdaderamente a casi nada o nadie 0
que no respon.de ve e soqe:
dades que habitamos.

Especialmente en temas de personasy f.am.ili.a se a_dVierte Unreg,
nocimiento sorprendentf: dfe t?stos valores‘mdlwduahst.as: N mateyj,
de conyugalidad, los principios que presiden la relacién en ¢ g
Civ. y Com. son la libertad y la 1gua!dad. En la relacién, ge encoge
Jos efectos solidarios en la ruptura, si se compara con la codificacig,
anterior de Vélez Sarsfield (con la reforma <.ie 1987y 2010 sobre ¢] py,

trimonio). El divorcio no tiene tiempo minimo de espera y puede ini
ciarlo cualquiera de los cényuges y, como si el otro no existiera, gy
voluntad de ruptura prevalece, sin dejar margen a oposicién, sin dar
siquiera un tiempo de espera o respuesta posible del otro. Se deben
sentar a dialogar para pensar los efectos, pero la ruptura es un gesto
individual (cuando el matrimonio, por definicién, requiere a dos)
Se estimula la autonom{a econémica de los cényuges, siendo los ali-
mentos entre cényuges una solucién altamente excepcional.

La autonomfa filiatoria da derecho a los padres a escan?Ot(_ear 1:
identidad del nifio 0 a elegir objetivar o contractualizar la flllacllél;%lo
a elegir privar al nifio de uno de sus progenitores, hacer que &1

(29) fdem.

. g dels
(3.0.) Alrespecto, la reconocida obra de Vanier, Jean, Jai besoin de toi: U" éloge® ith
Jragilits, Scriptura, Pars, )

de 1a frog!
’ 4 2019. O también: Lafay, Denis (ed.), Un ¢l0g¢ e
i Avign on, 2018, que es una coleccién de cinco ensayos de itelec
TOVeniencia sobre g] concepto de fragilidad.
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Lo cierto es que solo el derecho de familia y de las personas h
abrazado de manera tardfay anacrénica estos ideales decimonénicoas
que el resto,del derecho civil se esfuerza en superar. En los Funda-
mentos del Anteproyecto, la idea g ;

et i e ! ue preside es bien otra: “Los textos
vigentes regulan los derechos de lo

vige! A s ciudadanos sobre la base de una
igualdad abstracta, asumiendo la neutralidad respecto
, hal

praac apBs delas asigna-
ciones previas del mercado. En nuestra posicién, se busca la igualdad
real, desarrollando una serie de normas orientadas a plasmar una
'i"rgr‘dg]defﬁxé}ica de los vulnerables’ @2,

La perspectiva de vulnerabilidad, especialmente aplicada alas re-
laciones de familia y personas, viene a corregir. este vector deshum.a-
nizante, que acaba por atentar contra la di.gnlflgd humanz;.. Pgrml:i
ver que el modelo no es el del fuerte, el del mdx.V}duo, ellde ul\ ;;::.1 -
diente, sino el de la interdependencia, 12 fragilidad y las rela

—

” cit,, p. 737.
(31) Garzén Valdés, Ermnesto, “Desdela modesta propuesta..., Cit, P

1Z¢€! tul R.lcardo ) SCO, Elena, Kemehna]et de Caﬂu(:ci,
LUIS 1 nghton de Nola h

civil.com/wp-content/

Alda. Fundamentos del Anteproyecto del.cﬁg;v) g::’eﬂvzcodigo
sultado €] 19 de febrero de 2016, http:/ ecto..l’df
uploads/2015/02/5-Fundamentos-del-Proy
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tracara del mit0 delaautonomia esla dfada Vulne o incipio se sigu 2 asisteng 08 Seres hymg 2
}:a;g; La vulnerabilidad parte de una Perspectivy rabllidad‘ fs:fofr:ia egntegridgadeéﬁf hag derechqg s“b;eu:ar su Mncmng;;
esiliencic: s la susceptibili Inj . to ) se fun, 08 po .
! aly inica fragilidad de todos ( : 1p bilidad de Caday Olra la discriminaciényenla COmUnidagg% as ideqg dl; ssé{il\ms alaau-
& " jafio fisico y moral, que €s UNIVErsa y una condicigp 3% | . daridad, no
fn-rmaria) La vulnerabilidad tiene que ver con la natyy aleza Clverw
P;l te y mudadiza de la corporeidad humana, que envejecy Ontyp, | ¢
fuada respondeala etniaylacultura, alasaludyala enferme'd €8 gp. :
perspéctiva dela vulnerabilidad, en tanto r.eceptividad ala ffag?l(ildLa
de lo corpéreo, N0 parte de la idea de Ufl individuo autosuficient: X j
auténomo, sino de la mutua dependencia y de la necesidag delog, |
quees universal. |
Esta universalidad de la dependencia encuentra en la mutya e,
pendencia el camino de la resiliencia. Somos responsables de Nues.
tros hermanos. O, en términos de derechos humanos, “todo ser hu-
mano tiene deberes para con la familia, la sociedad y el Estado”, g,
perspectiva de los deberes reciprocos, que aparece sobre todo en ¢
sistema interamericano, plasma que solo enla interacci6n de persong,
familia, sociedad y Estado, es decir, en las redes sociales, se encuentra
el camino de la resiliencia®?). (36) Biomed II Project, “Barcelona Declaration on Policy Proposals to the Euro-
; pean Commission on Basic Ethical Principles in Bioethics and Biolaw” (adopted in
’ La Declaracién de Barcelona sobre Propuestas de Politicas Pi- ljr‘::;f‘;‘i‘:f/fi’ggge%:art;lers hm ":Eigg;lzlggzl)leiect)y disponible en http://hrlibrary.
icas a la Comisién Eur i incipios Bioéticos " reeona: .

Opea en materia de Pr1nc1plos Bio ! ‘ _(37) “Vulnerability expresses two basic ideas. (a) Tt expresses the_ﬁ;x'itude and fra-
gility of life which, in those capable of autonomy, grfounds ;llle rx;gs_sﬁl)mty agﬁ::z:j;
sity for all morality. (b) Vulnerability is the object of a moral principie req !

(33) Albertson Fineman, Martha, The Autonomy Myth. A Theory of Dependen for the vulnerable. The vulnerable are those whose autonomy ot §g£11tyrgrxi1nkt:sg:‘13
New Press, New York, 2004, ! y MY are capable of being threatened. (...). But the pr_mtflple 3}50 spec cszin (sl Histalso

(34) Ibidem, p, 3 Merely non interference with the autonomy, dignity or n.\tegr:g‘g i Fxogm' il -

(35) Albe > : M : that they receive assistance to enable them to realise Tﬁg:&otonom& whichgrounds
dial de Dereztlfgl(lj Fmen}a}n, Martha, conferencia en el marco del Congl’esf‘zeutem | [tl?s?ét follows t%lat t.here are p.osit'ive. nglllts t:n‘gt(e:irlgnuniwz La traduccién nos per-
Buenos Aires 202;’ Familia, International Society of Family Law - Thomso? tez;c :as of solidarity, non-discriminaton




